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դոնական լինելը1: Տեղին նշենք, որ այդ 
իշխանը 627 թ. մահապատժի ենթարկուեց 
(մորթազերծ արուեց) Իրանի դէմ ծանր 
պատերազմում, ի վերջոյ, յաղթանակած 
բիւզանդացիների կողմից (628-ի գարնանն 

իր մայրաքաղաքում սպանուեց նաեւ Խոս-
րով արքան), որից յետոյ, ամենայն հաւա-
նականութեամբ, Վիրքը վերադարձուեց 
քաղկեդոնական դաւանանքին. ընդ սմին՝ 
632 թ. Կարնոյ ժողովում Հերակլի պար-
տադրած միակամութեան-մոնոթելիզմի 

«փոխզիջումային» (բոլոր դէպքերում, ի-
րօք՝ աւելի մեղմ) տարբերակով երկաբնա-
կութեանը զիջումների գնաց նաեւ Հայոց 
կաթողիկոս Եզր Արահեզացին: 

Այս քննութեան արդիւնքները թոյլ 
չեն տալիս համաձայնուել մասնագիտա-
կան գրականութեան մէջ վերջին տարինե-
րին ձեռնարկուած նոր փորձերին (Բաբկէն 

Յարութիւնեան եւ Ալբերտ Մուշեղեան)՝ 
փաստարկելու Ե դ. երկրորդ կէսի պատմիչ 
Մովսէս Խորենացուն «Աշխարհացոյց»-ի 
հեղինակ անուանող ուշ ձեռագրական ա-

ւանդոյթի հաւաստիութիւնը2: Ճիշտ է, 
նշուած ուսումնասիրողների փորձերը վե-
րաբերում են ոչ թէ մեզ հասած բնագրին 

(գոնէ Զ դ. վերջին յարող ծաւալուն նիւ-
թով՝ Յառաջաբանը, Մեծ Հայքն իր շրջա-
կայ երկրներով, Պարսից աշխարհը եւն), 
այլ վերջինիս համար իբրեւ նախագաղա-

փար ծառայած ինչ-որ մի օրինակի (Է դա-
րում «լուրջ խմբագրութեան» ենթար-
կուած): Սակայն նման ենթադրական օրի-
նակի բնութագրիչները (պարամետրերը), 
այդուհանդերձ, յստակօրէն չեն սահման-

ւում նշուած մասնագէտների հրատարա-

կած աշխատանքներում3: Ի դէպ, մեր առ-

                                                      

1 Տե՛ս Антиох Стратиг, Пленение Иерусалима 

персами в 614 г., Груз. текст исследовал, пере-

вел, издал ... Н. Марр, СПб., 1909, էջ 60: 

2 Տե՛ս Բ. Յ. Յարութիւնեան, Մեծ Հայքի վարչա-

քաղաքական բաժանման համակարգն ըստ «Աշ-

խարհացոյց»-ի, Եր., 2001; Ա. Վ. Մուշեղեան, 

Մովսէս Խորենացու դարը, Եր., 2007: 

3  Բնականաբար, «Աշխարհացոյց»-ը մեծապէս ար-

տացոլում է օգտագործուած գլխաւոր աղբիւրնե-

այժմ նախնական տպաւորութեամբ՝ գուցէ, 
փոխարէնը կարող է հեռանկարային լինել 
«Աշխարհացոյց»-ի հեղինակի փնտրտուքը 
«Պարսից ժողովի» այն երկու հայ մասնա-
կիցների թւում (Կոմիտաս Ռշտունեաց ե-
պիսկոպոս եւ Մատթէոս Ամատունեաց ե-

պիսկոպոս), որոնց յիշում է Սեբիոսը4 
(նման վարկածը ներկայումս գոնէ պիտի 
հերքի յայտնի երկերի ու դաւանական ժո-
ղովածոների բանասիրական նոր քննու-
թիւնը, որին փորձելու ենք ձեռնարկել): 

«Աշխարհացոյց»-ի համառօտ խմբա-
գրութեան՝ շուրջ չորս տասնեակ գրչագրե-
րում մեզ հասած բնագրի (արդէն՝ վերա-
կանգնելի հեղինակային սկզբնագրի մա-
սին որոշակի հաւանականութեամբ պատ-
կերացում տուող համեմատական տարբե-
րակով) համադրական ընթերցումը ցոյց է 
տալիս, որ համառօտող խմբագիրն ուղղա-

կի իր առջեւ չի դրել լուրջ սրբագրման 
կամ ծրագրային գաղափարախօսական խն-
դիրներ լուծելու նպատակներ: Կատարուել 
են զուտ կրճատումներ ու պարզեցումներ, 

որոնք, բնականաբար, երբեմն յանգեցրել 
են բովանդակութեան յայտնի խեղաթիւ-

րումների, սակայն՝ ամենեւին ո՛չ նպատա-
կամղուած (օր.՝ Իրանշահրի նկարագրու-
թեան հատուածում, ուր համառօտը, իւրօ-

րինակ ձեւով «խուսափելով կրկնութիւ-
նից», չի պահել «Աշխարհ Պարսից» հա-
տուածը, իսկ նրա չորս մասերի նիւթը լրիւ 

                                                                           

րի՝ Պտղոմէոսի եւ Պապպոս Աղէքսանդրացու 

երկերի՝ Բ եւ Դ դարերին վերաբերող նիւթը (ո-

րին Է դ. հեղինակն աւելացրել է այլ աղբիւրնե-

րից քաղած իր ոչ պակաս պատկառելի գիտելի-

քը): Եթէ ենթադրենք այդ երկերի արդէն թարգ-

մանուած լինելը Ե-Զ դդ., ապա ասուածին պիտի 

յաւելենք նաեւ նշուած դարերի «վաղ» նիւթը: Սա-

կայն վերջինս, ինչպէս եւ որեւէ այլ վաղ աղբիւ-

րագիտական նիւթ, չպէտք է մեզ շտապողական 

ժամանակագրական լուծումներ պարտադրի: 

4 Վերջինիս բնագիրն է. «Դիպեցան անդ արք եր-

կու եպիսկոպոսք յաշխարհէն Հայոց, արք հաւա-

տարիմք, զորս վասն բռնութեան աշխարհին էին 

արձակեալ, զի ծանուսցեն թագաւորին՝ Կումի-

տաս Մամիկոնէից եպիսկոպոս եւ Մատթէոս Ա-

մատունեաց» (Սեբէոսի եպիսկոպոսի Պատմու-

թիւն, էջ 124; Պատմութիւն Սեբէոսի, էջ 170): 


